szans na przysziosc.®

» Musimy przystac na to, ze jesteSmy Sredniej wielkosci
panstwem opozZnionym w marszu, na styku Cywilizacji Za-
chodniej (zbudowanej przez kraje wchodzqce ongi w sktad Im-
perium Romanum — Italie, Francje, Hiszpanie, Brytanig) i Cy-
wilizacji Stowiansko—Bizantyjskiej, i wyciggngé z tego
korzysci, miast probowac przeskoczyc czas, ktory nie do nas
nalezat. Nie jesteSsmy w tej sytuacji odosobnieni. Podobnie
opozniony start miaty Czechy, Wegry, Niemcy Wschodnie (za
Labq) i Skandynawia. Ale ten fakt z przesziosci nie przekresla

Jadwiga Zylinska w art. ,Jacy tacy”
»Tygodnik Powszechny” nr 18/1993 r.

Dodatek tygodniowy nr 16, sobota — niedziela 8 — 9 maja 1993 r.

Ratowanie sladow
Rozmowa z Zygmuntem Nissenbaumem

Przypomniatem sobie stowa matki, gdy stojac ze
mna w grupie Kierowanej do gazu nalegata, abym
ratowal Zycie i zasSwiadczyl p6zniej o dokonanych
zbrodniach. Wtedy narodzifa si¢ mysl utworzenia
Fundacji, ktoéra bedzie zajmowata si¢ ratowaniem
tego z Kultury zydowskiej w Polsce, co jeszcze
mozna uratowac.
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Oblicza prawdy

Z prof. Krystyna Kerstenowa rozmawia Anna Baniewicz

— Jednym z postulatéw ,Solidar-
nosci” byta nie tylko wolnosg¢, ale i
prawda o historii, jej ,odktamywa-
nie”. Dzi$ to wszystko jest mozli-
we. Niektorzy nawet, wobec
»nadmiaru” prawd historycznych,
maja kiopoty z ich uporzadkowa-
niem. Moze na wstepie: czy praw-
de buduje sie z wielu czastkowych
prawd historycznych, réznych
ludzkich wizji historii?

— Historia, dzieje, tworza okreslo-
na, koherentna calos¢. Nie ma przeto
wielu prawd o przesziosci: jednostki,
grupy, narodu, panstwa, cywilizacji,
ludzkosci wreszcie. Istnieje jedna
prawda, mozna powiedzie¢, jeden
wzor, w jaki uktadaja sie procesy histo-
ryczne. Historyk konstruuje go z wielu
dostepnych elementéw wiedzy o tym,
co byto, z wielu prawd czastkowych.
Mozina to, upraszczajac, poréwnac do
ukladania puzzli, z ta zasadnicza rézni-
ca, ze nie dysponujemy gotowym
obrazem, wedle ktérego skiadamy owe
czastki; nigdy tez nie bedziemy znali
wszystkich segmentéw minionego cza-
su. W praktyce, co prawda, bardzo cze-
sto selekcjonuje sie fakty historyczne,
interpretuje je i porzadkuje wedle za-
sad i prawidel zakorzenionych w ideo-
logii, doktrynie, teorii. Prowadzi to
najczesciej do znieksztalcen poznania
historycznego, do kreowania ,prawd”
jednostronnych, uwikfanych w rézne-
go typu zaangazowania. Oskarza sie
historykéw, ze pisza ad usum Delphini
— na uzytek wladcow, wiadzy. Tak by-
wa, ale jestem gleboko przekonana, ze
wieksze zagrozenia dla procesu docho-
dzenia do bezstronnej wiedzy o prze-
sztosci plyna z innej strony. Aby sie
oprze¢ naciskom wiadcow, trzeba tyl-
ko odwagi, czasem duzej dozy odwagi,
by narazi¢ si¢ na nielaske, zrezygno-
wac z Kariery czy wrecz mozliwosci
pracy naukowej. Duzo trudniej jest
przeciwstawic si¢ nakazom i zakazom,
jakie wynikaja z przynaleznosci, z
identyfikacyl ze wspolnota, <zy to De-
dzie wspélnota narodowa, religijna
czy tez ideowo-polityczna. Wtedy ro-
dzi si¢ rzeczywisty konflikt wartosci:
wierno$¢ prawdzie zdaje si¢ naruszac
wiernos$¢ wspolnocie, kolidowa¢ z jej
interesem. I wowczas powstaje pokusa,
by, parafrazujac stowa Norwida, ,kla-
niac¢ sie okolicznosciom, a Prawdom
kazac by za drzwiami staly; przydawac
laury starym znajomos$ciom, myslec,
ze dziejow — rytm zaglusza cymbaly”.
Pokusa, by pisa¢ ad usum narodu, par-
tii, Kosciota...

— A jakiej w gruncie rzeczy praw-
dy o historii chciato spoteczen-
stwo, gdy domagato sie jej , odkfa-
mania”? | jakiej dzis chce prawdy?

— Chciato, w swoim przekonaniu,
po prostu prawdy, catej prawdy i tylko
prawdy, wierzac, iz pokrywa sie ona z
racjami i emocjami, a takze z warto-
$ciami wpisanymi w wielki narodowo-
wolnosciowy zryw z 1981 roku. Doma-
galo si¢ odklamania historii, przywro-
cenia wydarzen, postaci pomijanych
lub zafalszowanych, zerwania z ezopo-
wym jezykiem i nowomowa. Miala
by¢ wreszcie powiedziana prawda o ro-
ku 1920, pakcie Ribbentrop—Moto-
tow, okupacji radzieckiej, deporta-
cjach, Katyniu, o powojennych dzie-
jach Polski. Miata nastapi¢ ,rehabilita-
cja” takich postaci jak Pilsudski,
Dmowski, generat Okulicki, generat
Anders, takich organizacji jak NSZ. Pa-
mietam jak na spotkaniach pytano
mnie: kiedy wreszcie zacznie si¢ pisa¢
o bohaterskich partyzantach z WiN i
NSZ, a przestanie stawi¢ GL czy AL? To
pragnienie prawdy w rzeczywisto$ci
bylo i jest pragnieniem odnalezienia w
historii pokarmu dla racji, emocji i
wartosci: narodu, grupy spotecznej, ru-
chu politycznego, ideologii, z ktéra
identyfikuje sie zbiorowos¢ czy jedno-
stka. Mozna to doprowadzi¢ do absur-
du: w jednej ze szkot w Kanadzie za-
przestano uczy¢ historii, w przekona-
niu, ze ,prawda”, dajmy na to Angli-
kow, bedzie inna niz Francuzéw czy
Indian. Ja tez pisalam o ,prawdzie” Zy-
dow, odmiennej od ,prawdy” Pola-
kow. Oczywiscie — o ,prawdzie” tak
jak sie ja pojmuje w mysleniu potocz-
nym, a nawet glebiej, o tej, jaka jest za-
kodowana w zbiorowej pamieci, w tra-
dycji, w Swiadomosci historycznej. Le-
chon zauwaza w swoim dzienniku (na
marginesie zastyszanej krytycznej opi-
nii o zachowaniach ziemianstwa pod-
czas wojny):, Czy kiedykolwiek wyj-
dzie na jaw prawda o tej juz tak naro-
stej w nasze uczucia legendzie? I czy
nie ma juz wlasciwie wielu prawd, tylu
ile najrézniejszych i najsprzeczniej-
szych do$wiadczen?”. Historykowi,
oczywiscie, nie wolno relatywizowac.
Musi by¢ natomiast Swiadom, ze po-
znanie ,jak to bylo naprawde”, nie-
zbedne dla krytycznego myslenia i
prawidtowej samooceny, dla rozumie-
nia $wiata, koliduje niejednokrotnie ze
zbiorowymi sadami i wyobrazeniami.

— Czy mozna jednak w jakis spo-
s6b scharakteryzowa¢ podstawo-
we cechy spotecznego wizerunku
naszej przeszfosci?

— Uwazam, ze Polacy maja gteboko
zakodowany w swej s$wiadomosci syn-
drom walki i meczenstwa. Zrodzity go
niewola, zrywy powstancze, dlawienie
swobod narodowych. Walka o wol-
nos¢ i meczenstwo, tajne spiski i wie-
zienne Kazamaty, konspiracje i zsytki
na Sybir, powstania i wychodZstwo —
tworzyly duchowy spadek przekazy-
wany z pokolenia na pokolenie. Spa-
dek stale zywy i odnawiany, bo prze-
ciez w ciggu ostatnich 200 lat nie bylo
generacji, ktéra nie stalaby wobec im-
peratywu najpierw walki o odzyskanie
niepodlegosci, potem jej obrony i
wreszcie — przez ostatnie poiwiecze
— oporu przed zniewoleniem. W nie-
podlegiosciowej tradycji miescito sie
poczucie mesjanizmu, przekonanie, iz
to nad Wista zamieszkale plemie wy-
roznia si¢ przywigzaniem do wolno-
Sci, co wiecej, gotowe jest walczy¢ o
wolnosc¢ nie tylko dla siebie, ale i dla
innych. Nie bylo tu miejsca dla nie-
wygodnych prawd, podwazajacych
ow wyidealizowany autostereotyp. Od
historyka oczekuje sie wigec potwier-
dzenia i utrwalenia ,prawdy” o boha-
terstwie, meczenstwie, zdradzie ze
strony sojusznikow. Niewygodne
prawdy — juz bez cudzystowu —
przyjmowane sa czesto z niechecia.
Jest to wiasciwe sytuacji zagrozenia,
oblezonej twierdzy, kiedy wszystko
podporzadkowane jest obronie. Histo-
ria stanowi istotny element narodo-
wej tozamosci, totez historyk nierzad-
ko, Swiadomie czy nieswiadomie, jest
uwiklany w zmagania ze zniewole-
niem. Bywa na przyklad tak, ze zbada-
ny i ujawniony przezen fragment
dziejow jest wkladany w falszywy
kontekst. Wybor zatem miedzy ztem
— przemilczaniem prawdy, i zlem —
mimowolnym  przystuzeniem sie
klamliwej propagandzie czy zlowro-
giej polityce — jest jednym z najtru-
dniejszych wyboréw, przed jakimi sta-
je historyk.

— Ulfatego rzcceywidcie niecz€sto
mowifo sie, na przykiad o tym, ze
Powstanie Styczniowe nie miafo
szans powodzenia, czy tez rozwa-
zafo sie na serio ,za i przeciw” Po-
wstania Warszawskiego.

— Podobnie wylacznie pozytywny
jest czesto obraz dwudziestolecia
miedzywojennego, z jego apologe-
tycznym stosunkiem do Dmowskiego
czy Pilsudskiego. Przechodzi sie nie-
raz do wybielania, gdy tymczasem
potrzebna jest wywazona analiza.
Obserwuje z niepokojem, jak od no-
wa zaklfamuje sie odklamana historie,
cho¢, jak powiedziatam, rozumiem,
ze Polacy w wigkszosci sklaniaja sie
ku apoteozie wlasnej przesziosci. Jest
to dla historykéw ogromne wyzwa-
nie, tym wigksze, ze badacz krytycz-
ny, zmierzajacy do mozliwie pelnego
i wolnego od stronniczych uwikian
odczytania przesziosci, moze by¢ na-
razony na odrzucenie.

— ldealizacja przesztosci, o ktérej
pani mowi, miata chyba i podfoze
psychologiczne: podtrzymywata
opér i nadzieje, nadawata sens
trwaniu przy narodowej tozsamo-
$ci. Mimo ze w ten sposéb, praw-
da historyczna byta niepetna. Po-
za jednak tym zakodowanym
wzorem walki i meczenstwa oraz
wokot niego osnutej czastkowej
prawdy — funkcjonowata réwniez
w swiadomosci historycznej i zde-
gradowana prawda o historii.

— Mozna jednak generalnie powie-
dzie¢, ze narodowej tozsamosci broni-
to cale spoleczenistwo i ze ja obronito.
Jesli za$ idzie o stosunek do historii —
to przetrwal on w znacznym stopniu
w stanie zamrozonym. Nie neguje
procesu peerelizacji (Homo Sovieticus
wedle ks. Tischnera): wiele elemen-
tow ideologii i praktyki PRL wdruko-
walo sie w potoczna mentalnos¢, jak
na przyktad wyuczona biernos¢, poza-
danie panstwa opiekunczego, egali-
tarne hasta...

— ... czy tak do dzis popularna
spiskowa teoria historii.

— Tak, poniekad, cho¢ ta nie jest li
tylko produktem PRL. Ale indoktryna-
cja i spoleczna demoralizacja naruszy-
ly przede wszystkim tkanke spoteczna,
w malym stopniu dotykajac swiado-
mosci narodowej, postaw i zachowan
na poziomie narodu. Bardziej niz kie-
dykolwiek w przesziosci jesteSmy, mo-
wiac stowami Norwida ,spolecznoscia
narodu”, ktory ,0 tyle jako patriotyzm
wielki jest, o ile jako spoleczenstwo
jest zaden”. ,JesteSmy — pisat Norwid
— zadnym spoleczenstwem”. W $wia-
domosci spolecznej w stosunku do hi-
storii nie nastapity zatem istotne prze-
wartoSciowania. Zresztg, nawet w ra-
mach oficjalnych, mieliSmy przenie-
sienie utrwalonych struktur mental-
nych i emocjonalnych, zwlaszcza
owego heroiczno-martyrologicznego
syndromu. Tylko Ze teraz eksponowa-
no walke i meczenstwo rewolucjoni-
stow i komunistéw. Pilsudskiego za-
stapit Warynski.

— Mimo réznego typu wartosci,
jakie przypisywano tym posta-
ciom. Pamietam, jak ,Elegie o
$mierci” nieszczesnego Ludwika
Warynskiego spiewafo sie na
skoczna nute, wyszydzajac owe
~do mas, do roboty, do partii”.
Ale chyba rzeczywiscie ma pani
racje, mowiac o swoistej internali-
zacji przez komunistow owego
syndromu. Kto wie — moze on
rowniez w jakis sposob inspirowat
,okragly stot”?

— Ten kod jest tak silnie utrwalo-
ny, ze i dzis, gdy wybiliSmy sie na pel-
na niepodlegtosc¢ i suwerennos¢, i gdy
— poki co — nikt i nic, poza naszymi
wlasnymi stabos$ciami i przywarami,
nam nie zagraza, nadal stosunek do
historii narodowej okreslony jest w
duzym stopniu przez pryzmat heroi-
zmu i martyrologii Polakéw. To psy-
chologicznie (a czesto takze ideolo-
gicznie i politycznie) uwarunkowane
podejscie bierze gére nad dazeniem

— Bylo jednak bardzo wiele przy-
ktadow zachowan, ktore mozna
sklasyfikowac jako biate i czarne.

— Oczywiscie, nie ma zadnego
usprawiedliwienia dla oprawcéw oraz
tych, ktérzy tolerowali zbrodnie. Co
to jednak znaczy ,tolerowali” w wa-
runkach braku suwerernosci, skazania
na dominacje radziecks, szantazéw ze
strony Moskwy? Wchodzimy tu na
obszar bardzo grzaski, pisatam juz zre-
szta kiedys o tym w ,izazecie Wybor-
czej”. Na szczeScie, wyznaje poglad, ze
historyk nie powinien by¢ sedzia, pro-
kuratorem czy obronca, jego zada-
niem jest przygotowanie ,dokumen-
tOw w sprawie”, Zres wa, sprawiedliwy
sad tez bierze pod uwage wszystkie
okolicznosci — fu wfasnie ogromna
jest rola badacza. Nie wierze, co praw-
da, w tzw. ,osad historii” — jak wia-
domo werdykty sie zmieniaja, zalez-
nie od wartosci wyznawanych w da-
nej epoce czy w darej zbiorowosci.
Wezmy choc¢by np. ostatni spor o Ko-
lumba czy rewolucje francuska lub u
nas o ocen¢ panstwa I'RL.

— Takich trudnych probleméw
jest wiele; ostatnio toczy sie row-
niez dyskusja na temat Narodo-
wych Sit Zbrojnych.

— Tak, to znamienny przyklad. Hi-
storycy, ,wywolani do tablicy” przez

nistami), gineli z rak NSZ. Tej prawdy
nie spos6b negowac, tyle ze Zydzi gi-
neli nie jedynie z rak NSZ; polskie lasy
w ogole nie byly dla Zydéw bezpiecz-
ne. Podczas wojny ukrywajace si¢ gru-
py 0s6b zbiegtych z gett nie znajdowa-
ty na ogét schronienia w oddziatach
partyzanckich i nieraz zwalczane bylty
jako ,bandy rabunkowe”. Nie ma tez
podstaw, by twierdzi¢, ze po wojnie
pogromy czy mordy dokonywane na
Zydach, byly w giéwnej mierze dzie-
fem NSZ. Istnieje niewatpliwie zwia-

zek miedzy gtoszona ideologia antyse-,

micka a czynem, ale to nie wystarczy,
by uzna¢ NSZ jako organizacje progra-
mowo mordujaca Zydow. Zreszta, w
oczach niektorych skrajnych Srodo-
wisk zydowskich, jako zydozercza i
mordujaca Zydow jawi sie takze Armia
Krajowa, o czym moglam si¢ przeko-
na¢ cho¢by podczas spotkania w
Montrealu, 3 lata temu. Sprawa zabija-
nia Zydéw przez grupy zwiazane z
polskim podziemiem w czasie wojny i
po wojnie, musi by¢ zbadana, musza
zosta¢ ustalone fakty, okolicznosci i
odpowiedzialno$¢ za zbrodnie. Dzi§
na przykiad juz wiemy, ze obarczanie
NSZ wina za zamordowanie malzen-
stwa Makowieckich i Ludwika Wider-
szala bylo nieuzasadnione. Ile jest np.
prawdy w twierdzeniu S$rodowiska
NSZ, iz ,pewne czynniki, zaintereso-
wane w tepieniu i niszczeniu Zydow
naduzywaly nazwy NSZ"? Jak na tym

T 0000000000000 AR A - O ]ACEK DomiNski ¥

do peinego, doglebnego poznania i
zrozumienia dziejow.

— Taki wizerunek wtasnej historii
niezmiernie jednak chyba utru-
dnia dostosowanie sie do normal-
nosci, do jej budowania.

— O tak, na pewno w tym przeszka-
dza.

— Wydaje mi sie¢ rowniez, ze
wspomniana przez pania wizja hi-
storii stanowi przeszkode w trud-
nej czesto ocenie przesziosci
ostatnich 45 lat — chodzi mi o te
»szara sfere” miedzy bohater-
stwem a przestepstwem, np. o
problem  konformizmu tzw.
ostroznych — nie ubrudzonych.

— Postawy Polakéw po 1945 r. wi-
dze jako wynik nakiadania sie na sie-
bie, w ré6znych proporcjach i rozmai-
tych formach, z jednej strony —
przystosowania do narzuconego po-
rzadku, z drugiej za$ — oporu. Mogt
to by¢, zwlaszcza w latach czterdzie-
stych i siedemdziesiatych — osiem-
dziesiatych, op6r Swiadomy, czynny.
Mogly by¢ tez zachowania wallenro-
dyczne, ale takze oporno$¢ na pozio-
mie podstawowym, wynikajaca z ci-
$nienia polskiej tkanki kulturowej, z
przywiazania do wiary ojcow. Kosciot
odgrywal tu bez watpienia ogromna
role. Niebagatelne bylo znaczenie
kultury europejskiej z jej tradycjami
zakorzenionymi w Grecji i Rzymie, w
chrzescijanstwie i w nowozytnym ra-
cjonalizmie. Wiele tez bylo postaci
przystosowania sie. Zyjac w PRL, bylo
si¢ nieuchronie uwiktanym, tak czy
inaczej, mniej lub bardziej, we wsp6i-
dzialanie z systemem, we wspolprace
z komunistami. Przykladem moze tu
by¢ postawa hierarchii koscielnej,
polityka poszukiwania modus viven-
di z komunistycznym panstwem,
ktéra nawet w najtrudniejszym czasie
apogeum stalinizmu prowadzit pry-
mas Wyszynski, do momentu, gdy
trzeba bylo powiedzie¢ non possu-
mus. Dazono wiec do wbudowania
warto$ci narodowych, Katolickich,
humanistycznych w ramy systemu,
do unarodowienia partii i paristwa,
do wywalczenia miejsca dla Kosciota,
instytucji katolickich, prasy Kkatolic-
kiej, do poszerzenia pola wolnosci.
Kwestia oceny réznych zachowan,
owych rozliczen jest bardzo trudna.
Tym trudniejsza, ze splataja sie tu ze
soba cyniczna gra polityczna i auten-
tyczna potrzeba sprawiedliwosci.

media, nie sa dzi$ w stanie sprostac za-
daniu, jakim jest przedstawienie pet-
nego obrazu dziatalnosci NSZ, pozba-
wionego retuszéw, niedomowien czy
przejaskrawien. Wiemy dosyc¢ o ideo-
logii NSZ, natomiast dalece niepeina
jest nasza wiedza o ich koncepcji wal-
ki, dziataniach zbrojnych przeciw
Niemcom i komunistycznemu podzie-
miu, stosunku do AK, wiedza rowniez
o kontaktach niektorych ogniw zwia-
zanych z NSZ z Niemcami, jak tez, last
but not least, o najbardziej moze za-
palnej sprawie akcji antyzydowskich.
Mamy wiec ,zlota” legende NSZ i
«czarna” legende NSZ, zabijajacych
Zydow, winnych walk bratob6jczych.
Prawda o NSZ czeka na swojego dzie-
jopisa: bezstronnego i — co nie mniej
wazne — fachowego, umiejacego kry-
tycznie interpretowac zarowno mate-
riaty proceséw sadowych, jak i relacje
czy wspomnienia. Staram si¢ uchyla¢
od wypowiadania sie o NSZ jako hi-
storyk, nie z braku odwagi czy aseku-
ranctwa, ale dlatego, ze nie jestem w
stanie przeciwstawi¢ owym dwoém le-
gendom NSZ peilnej prawdy o tym
»jak naprawde bylo”. Ideologia tej for-
macji: jej wizja Polski jako nacjonali-
stycznego panstwa, w ktérym tylko
czlonkowie ,organizacji narodu” po-
siadaliby pelnie praw obywatelskich,
antydemokratyzm, programowy anty-
semityzm, wszechobecne upiory ukry-
tych wrogéw: demoliberatéw, maso-
néw, Zydokomuny, zmierzajacych do
zniweczenia narodu polskiego — ta
ideologia byta, w moim przekonaniu,
ztowroga. Ale wielu innym mogta (i
moze) sie zdawac zgodna z ich porzad-
kiem wartosci. Tyle tylko, ze czczac
pamie¢ NSZ trzeba jasno i wszech-
stronnie przedstawi¢ ich oblicze ideo-
we i dziatalnos¢, jesli uznajemy, ze
obok wartosci okreslonych kulturowo
i wynikajacych z wyznawanej filozofii
czy ideologii, istnieja uniwersalne
normy, wpisane w czlowieczenstwo.
Zadna ideologia nie moze usprawie-
dliwi¢ mordowania bezbronnych dla-
tego tylko, ze sa innej wiary czy naro-
dowosci.

— Czy jednak uprawnione jest
twierdzenie, ze NSZ mordowaty
Zydow?

— Czy NSZ mordowaly Zydow? Z
tego, co dzi§ wiadomo, w czasie woj-
ny, a takze i po jej zakorczeniu, zabi-
janie Zydoéw jako Zydow, nie lezalo w
ich programie. Ale bywalo, ze i w cza-
sie wojny, a zwlaszcza po wojnie, Zy-
dzi (i to nie tylko ci zwiazani z komu-

tle przedstawiaja sie dzialania Huberta
Jury i jego organizacji, majacej powia-
zania z Niemcami, z ktéra w lipcu
1944 r. kieleckie dowodztwo NSZ na-
wiazato wspotprace? Wszystko to wy-
maga obiektywnych badan.

— Chciatabym zapyta¢ na koniec
o prognoze pani profesor co do
kierunku ewolucji naszej swiado-
mosci historycznej, a moze nawet
narodowej tozsamosci. Czy jest
tak, jak twierdzi Stefan Wilkano-
wicz, ze nastepuje obecnie w Pol-
sce ,zanik pewnego typu kultury,
z jej charakterystycznym od XIX
wieku nurtem chrzescijansko-pa-
triotyczno-solidarnosciowym?
Czy, jak méwia inni, po upadku
wielkiej utopii pojawi sie moze
wielki nihilizm? Mnie natomiast
wydaje sie, Ze pomimo dzisiejsze-
go, postkomunistycznego kryzysu
wartosci — istnieje tez szansa i
pogfebienia wartosci: i w wymia-
rze chrzescijafiskim, i patriotycz-
nym, i, réwniez, solidarnoscio-
wym.

— Mysle, ze w przywolanym przez
pania stwierdzeniu Stefana Wilkano-
wicza, dominuje przeczucie, ze co$
dobiega konca. Bo prawda jest, ze
znajdujemy sie dzi§ w okresie Wiel-
kiej Przemiany. Istnieje niewatpliwie
zamet ideowy, poszukiwanie moral-
nego porzadku. Pojawiaja sie nawet
postawy, Kktore sa zaprzeczeniem
panstwowego czy narodowego in-
stynktu samozachowawczego. W
imie ,oczyszczenia”, ,sprawiedliwo-
$ci” oskarza sie o agenturalnosc Pre-
zydenta Rzeczypospolitej, cztowieka
symbolizujacego przez wiele lat ruch
,Solidarnosci”. Oskarza sie r6zne au-
torytety, podwaza wartosci. Kiedy
czytalam opinie wyrazona przez kar-
dynala Lustigera, iz po wojnie de
Gaulle przywrocit Francuzom, upo-
korzonym wspoéidziatlaniem z Niem-
cami, poczucie godnosci, myslalam o
nas, o Polsce. Swiadomo$¢ istnienia
takiej potrzeby maja r6zne srodowi-
ska, ale efektem ich dziatan jest po-
glebiajacy sie kryzys duchowy. Doty-
czy to, paradoksalnie, takze tych,
ktérzy najglosniej krzycza o warto-
$ciach narodowych i chrzescijan-
skich, uznajac sie, jak niegdy$ komu-
nisci, depozytariuszami jedynej
prawdy, probujac ja narzuci¢ spole-
czenstwu. Tymczasem, na ogot,
»prawda” ideologa nie pokrywa sie z
prawda, do jakiej rzetelny historyk
dochodzi w procesie badawczym.

' Kraje postkomunistyczne

Klocki geopolityczne
BoHDAN CYWINSKI

Przyszlos¢ polityczna Ukrainy, Bialorusi, Litwy, Lotwy i Esto-
nii, dalszy historyczny los tych panstw, zalezy w pierwszym rze-
dzie od ich wlasnych narodéw — od Ukraincéw, Bialorusinéow,
Litwinoéw, Lotyszow, Estonczykéw. Sentencja ta brzmi dumnie,
nadaje sie do uzytku w oficjalnych przemoéwieniach tamtejszych
wladz panstwowych i dyrektoréow gimnazjalnych, a mimo to
jest chyba nie tylko propagandowym sloganem. Podejrzewam,
ze jest ona zasadniczo prawdziwa — i stqad plynie méj wzgledny
optymizm, z jakim patrze na borykanie sie naszych wschodnich
sasiadéw z ich naprawde nietatwymi klopotami. Wystartowali z i
pozycji bardzo slabych, prawie beznadziejnych, ale przy tym
wyraznie zréoznicowanych. Nie prezentujq jednej linii ani nawet
podobnego stylu walki o przetrwanie. Lqczy te pie¢ panstw mo-
ze tylko to, ze uparly sie istnie¢ niepodlegle, wbrew glosom wie-
Iu pesymistow i niedowiarkéw, spogladajacych na nie z ré6znych
stron Swiata.

Chcialbym sie dzi$ zaja¢ tq wilasnie ostatnig sprawa: jak $wiat ze- |
wnetrzny patrzy na pojawienie sie¢ na mapie Europy Wschodniej
tych pieciu réznobarwnych plam, czy — przyzwyczajony do trwalej
jednolitosci calego tego obszaru — nie traktuje ich jako przesadnej i
ucigzliwej pstrokacizny i nie chce powstania nowych panstw rozwa-
za¢ w kategoriach wybujatych hipernacjonalistycznych tendencji, |
jakie pojawily sie na ,zachodnich krancach panstwa rosyjskiego”?

Wszelkie wyrazanie opinii na ten temat jest o tyle trudne, ze w
kazdej chwili grozi¢ moze pomieszanie rzeczywistych intereséw i
przypuszczalnych dazen rozmaitych ,, podmiotéw prawa miedzyna-
rodowego” z ich oficjalnymi wypowiedziami dyplomatycznymi, for- |
mulowanymi zresztq wspoélcze$nie przy uzyciu kilku rozmaitych ko- |
déw znaczeniowych. Dawanie wiary tym enuncjacjom, zwlaszcza
ich literze w tej postaci, w jakiej przenikajqg one do publicznej wia-
domosci, byloby dzieciecq naiwnosciq: brzmiatyby one niby chéry
anielskie, obiecujqc $wiatu nieustajacy pokéj, pomysinosc i dobro-
byt. Wyjscie przeciwne tez nie jest fatwe: rzeczywiste interesy sq prze-
ciez utrzymywane w tajemnicy, mozna sie wiec jedynie domysla¢,
czego one dotyczq i jaka jest ich rzeczywista hierarchia. Oparcie sie
za$ na domystach réwnowazne jest z oczywistym dopuszczeniem
bledu w ocenie. Niemniej — prébowac warto.

Narody mato znane... |
Na poczatek skonstatujmy jedno: zadne z tych panstw nie jest dla i
$wiata zachodniego na tyle wazne, by jego przyszly los sam przez sie
stanowil dla jego politykéw przedmiot szczeg6lnego zainteresowa-
nia. Nie nalezy si¢ w tym dopatrywa¢ jakiejkolwiek niecheci czy lek-
cewazenia, jest to po prostu niewiedza. Lotwa, Estonia, Biatorus to
dla zachodniej opinii nazwy nieledwie puste. Dziwi to kogos? A czy
pamietacie Panstwo powstatego sto lat temu we Francji ,Kréla Ubu”
z jego podtytulowq notq autorskq: ,Rzecz sie dzieje w Polsce, czyli |
nigdzie”? Ostatnie sto lat co$ w tym wzgledzie zmienilo, ale nie tak
wiele. Panstwa battyckie istnialy w Europie Wersalskiej, kto jednak
o$mielat sie o tym przypomina¢ przez minione p6t wieku? Kto na
Zachodzie wie cokolwiek o Biatorusi? W nieco, ale tez w niewiele,
lepszei sytuacii iest na tamtejszvm rynku politycznym Ukraina.

Same przez sie kraje te wazne sq dla swych bezposrednich sgsia-
déw — dla Polski, Stowacji, Wegier, Rumunii. Wszyscy inni patrzq
na nie jak na byle czesci Rosji, wzglednie jak na byte kolonie rosyj-
skie. Los ludéw postkolonialnych, nawet tych, o ktérych wie sie je-
szcze mniej niz o Bialorusinach, budzi we wspéiczesnym $wiecie za- i
chodnim zasadniczq sympatie. Ich panstwowotwoérczych aspiracji
kwestionowa¢ po prostu nie wypada. To nastawienie jest bardzo i
tadnqg cechq wspéliczesnej kultury europejskiej. Jako emigracyjny |
dziatacz solidarnosciowy mialem okazje obserwowac to wielokrot-
nie w minionym dziesiecioleciu — i to od Sycylii po Narwik. Wtedy
korzystaliSmy z tej uniwersalnej sympatii do narodéw wyzwalaja-
cych sie — wraz z Chilijczykami i Afganami — takze i my. Moze dzi§
tak samo patrzy sie na Ukraincéw i Litwinow.

Caly ten wiew ludzkiej sympatii, cho¢ bardzo podnoszacy na du-
chu, nie bywa jednak do$¢ silny, by mie¢ znaczqce skutki politycz-
ne. Mozna tq drogq osiagnq¢ popatrcie sklonnych do miedzynarodo-
wej solidarnosci zwiazkow zawodowych, mozna liczy¢ na pomoc
charytatywnq organizacji wyznaniowych, na interwencje Amnesty
International i grup jej pokrewnych na rzecz ludzi prze§ladowanych
i pokrzywdzonych. To duzo, ale to nie zalatwi wszystkiego. Najciez-
sze do ruszenia okazujq sie rzady, a na plaszczyznie miedzynarodo-
wej — ONZ. Powazna polityka miedzynarodowa lubi postugiwac sie
dziataczami spolecznymi, a jakze, traktuje ich jednak instrumental-
nie, uwaza za ,o0szoloméw” i niemal nigdy nie angazuje sie w po- i
pieranie ich idei. Tak naprawde liczq sie po pierwsze, racje stanu po- i
szczeg6lnych panstw, a po wtére — interesy poszczegélnych polity-
kéw, partii i koterii. Czasami za$, ale naprawde tylko czasami, ko-
lejnos¢ tych dwoch czynnikéw okazuje sie odwrotna.

Nikla wiedza o nowych panstwach Europy Wschodniej i maly sto-
pien zainteresowania losem ich obywateli nie oznaczajq, ze $wiatu }
obojetna jest ich przyszio$¢. Ich suwerenne istnienie polityczne ozna- i
cza bowiem przesuniecie o kilkaset kilometréw na wschéd, czyli da-
lej od Europy, granic panstwa rosyjskiego, a takze — radykalne i
zmniejszenie jego dostepu do moérz nie zamarzajgcych. Innymi sto-
wy — niepodlegto$¢ Estonii, Lotwy, Litwy, Bialorusi, Ukrainy i Motdo- i
wy komplikuje troche problemy Rosji w ogoéle, a planom odbudowy
dawnego rosyjskiego imperium przeciwstawia sie¢ w sposéb drastycz- |
ny. Ten aspekt sprawy budzi na $wiecie rzeczywiste zainteresowanie.

Zapotrzebowanie na Rosje

Rosja jest — dzi$ zwlaszcza, w momencie zmagan Jelcyna z Chas- ¢
bulatowem, §wiatowa wielkg niewiadomq. Niemniej, na Rosje — i
to na Rosje wielkq i dos¢ silng — jest dzisiaj zapotrzebowanie. Brak
bowiem, czy gleboka stabos¢ Rosji, stwarza nowq sytuacje miedzy-
narodowq, nowa rownowage, ktéra, dla jednych bardzo wygodna, z
tego wlasnie wzgledu nie moze podobac¢ sie innym.

Na nieobecnosci silnej Rosji zyskuja na pewno USA i Japonia.
Pierwsze z tych mocarstw staje sie automatycznie niekwestionowa-
nym hegemonem w skali Swiatowej, drugie — moze spokojnie ode-
tchnq¢ i w lepszym nastroju niz dawniej kontynuowa¢ starania o
ekonomiczny podbéj mozliwie wielkiej czesci Swiata. Oba te zjawiska
nie wszystkich na $wiecie cieszq, zwlaszcza za$§ hegemonia politycz- i
na USA budzi niepokdj Europy Zachodniej, od lat przeciez dystansu-
jacej sie od polityki amerykanskiej nawet w obliczu aktualnego je-
szcze niebezpieczenstwa sowieckiego. Przypomnijmy sobie burzliwe
debaty w calej Europie Zachodniej na temat rozmieszczenia amery-
kanskich obronnych baz rakietowych, zaledwie dziesie¢ lat temu...

Mozna wiec przypusci¢, ze Europa Zachodnia w nowej sytuaciji i
moze zyczy¢ sobie obecnosci Rosji jako mocarstwa — powiedzmy:
wiecej niz Sredniego — takiego, ktére samo calej Europie nie zagro- i
zi, ale z jakim mozna byloby tworzy¢ jaki$ nieoficjalny, ale porecz-
ny sojusz, ktérego oczywiscie nikt by antyamerykanskim nie na-
zwal... Partnerem takiego sojuszu musialaby by¢ — ze wzgledu na
opinie publiczng — Rosja zmierzajaca do demokracji i nie nazywa-
na imperium, ale o$Smielam sie waqtpi¢, czy stosowanie przez niq
»ostrych naciskéw politycznych” na matych i stabo znanych sasia-
doéw z ,Miedzymorza” byloby kwalifikowane jako bardzo grozne.
Ostatecznie mozna byloby ttlumaczy¢ swiatowej opinii, ze za czaséw
sowieckich nacisk bywat jeszcze ostrzejszy.

Znakomitym autorem takiej polityki moze by¢ Francja, zwlaszcza
powstajaca wlasnie Francja neoprawicowa, ktéra dawne sojusze z
Rosja zalicza do $wietnych tradycji swej polityki zagranicznej. Ta sa-
ma koncepcja moze odpowiada¢ Niemcom, inne panstwa zacho-
dnie za$ péjda za nimi silq rozpedu, przy okazji liczac na zyski eko-
nomiczne z przyszlego handlu z Rosja. Taki blok, jesli powstanie,
bedzie niechetny rozwojowi nierosyjskiej Europy Wschodniej, choc,
na przyklad, Niemcy mogq chcie¢ robi¢ na wlasnq reke interesy na
Litwie, Lotwie czy Ukrainie. el
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